五句话案件逻辑
1. 楠木厅12号楼仍然存在，生效判决确认李运芳为楼内303房业主、房屋未征收，本案所称东301与303的同一性应以真实权证和门牌资料核实。
2. 原告主张科棚相关人员以危房鉴定为由进入涉案专有房屋并实施钻孔、凿损，现场照片已反映孔洞、沟槽和凿损外观，但行为人身份及因果关系仍须原始资料闭合。
3. 原告起诉科棚不是因为股权关联，而是因为其主张科棚实际介进入户和鉴定事务；一旦该行为归属于科棚，科棚即是直接妨害部分的适格被告。
4. 报警、现场照片、工商材料及待调取的接处警、鉴定委托、派工资料共同用于查明行为、权源和责任范围，现有报警回执本身并未记载“有权鉴定”原话。
5. 法院应禁止无合法依据的再次进入，并对证据能够证明属于科棚行为、授权、控制或职责范围的现存妨害和具体毁损，作出明确、可执行的排除、修复和功能恢复判项。
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