申请查明首次起诉提交时间及立案流转记录
案号：【本案案号待补】
申请人（本案被告）：李国平，身份信息略（公开脱敏版）。
被申请人（本案原告）：中铁建物业管理有限公司长沙分公司，主体登记信息略（公开脱敏版）。
申请事项
为准确审查申请人已经提出的2023年度物业费诉讼时效抗辩，请人民法院依法查明并在案卷中固定：
1. 原告首次通过网上立案系统提交本案立案申请和民事起诉状的日期、具体时间；
2. 原告首次通过窗口、邮寄或者其他方式向法院提交本案起诉状的收件日期；
3. 首次提交材料的清单、当时提交的起诉状版本及系统或者纸质收件凭证；
4. 如曾退回补正，查明退回时间、补正事项、补正提交时间和是否重新提交；
5. 网上立案申请进入法院系统、审查、补正、登记立案的流转记录；
6. 2026年8月5日正式立案与原告首次提交起诉材料之间的时间关系。
如上述信息包含法院内部管理内容，请法院至少就原告首次向法院提交本案起诉状的日期作出庭审确认、笔录记载，或者将可以公开给当事人的系统记录、收件凭证附卷并交双方质证。
事实与理由
原告请求支付2023年1月1日至2026年6月30日物业费。个人《前期物业服务协议》第五条约定，续费按半年度交纳，业主应在每半年度最后一个月25日前预交下一半年度物业费。据此，2023年上半年费用原则上于2022年12月25日前交纳，2023年下半年费用原则上于2023年6月25日前交纳。
申请人已经向法院询问确认，本案正式立案日期为2026年8月5日。申请人据此对2023年度全年物业费明确提出诉讼时效抗辩。按原告主张的月费247.24元计算，2023年度12个月共2,966.88元；该抗辩若成立，10,384.08元诉请应先减除2,966.88元，余额上限为7,417.20元，其他期间仍应继续审查合同、区域、费率、履约、付款和催告。
最高人民法院2025年5月22日发布的法答网精选答问（第二十批）对物业费诉讼时效提出参考意见：每一收费周期债务更具有独立性，应依《民法典》第一百八十八条分别计算，不适用第一百八十九条关于同一债务分期履行的规则；答问援引人民法院案例库入库参考案例《广东某物业服务有限公司诉郭某物业服务合同纠纷案》（入库编号：2023-16-2-121-007）。申请人知悉该答问属于学习、研究和参考资料，并非司法解释，但其中涉及的各期独立债务判断与本案半年度预交约定直接相关。
《民法典》第一百九十五条规定，权利人提起诉讼或者申请仲裁，诉讼时效中断。《最高人民法院关于审理民事案件适用诉讼时效制度若干问题的规定》第十条进一步规定，当事人一方向人民法院提交起诉状或者口头起诉的，诉讼时效从提交之日起中断。因此，法律上的关键时间可能是原告首次向法院提交本案起诉状之日，不一定等同于2026年8月5日正式立案日。
现有案卷没有向申请人显示早于2026年8月5日的网上立案提交、法院收件或者补正流转记录。申请人不能接触法院立案系统，客观上无法自行取得。原告如主张其在相应期限届满前已经提交起诉状，应以法院收件或者网上立案记录证明。
原告现有微信截图形成于2023年3月31日，联系人备注为“涉案房屋”，物业人员称对方“美女”“李姐”“李女士”，尚不能证明实际使用人就是李国平。即使假定该次微信属于向李国平本人有效主张权利，其对当时已到期的2023年上半年费用发生中断后，至2026年8月5日也已超过三年，仍需审查此后是否另有有效中断。2023年下半年费用在2023年3月31日尚未到约定付款期限，诉讼时效尚未开始，该次聊天不能当然产生中断尚未起算期间的效果。
本申请不是质疑法院立案工作，而是为了准确确定诉讼时效中断的客观日期。依据《中华人民共和国民事诉讼法》第六十七条、第七十条，《民法典》第一百八十八条、第一百九十二条、第一百九十三条、第一百九十五条以及前述诉讼时效司法解释，请依法查明。
此致
长沙市开福区人民法院
申请人：李国平
2026年　月　日
附：1. 原告《民事起诉状》复印件；2. 个人《前期物业服务协议》第五条有关页；3. 2023年3月31日微信截图打印件。
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